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Konceptuell design av barande system

Minimering av risker och osakerheter i den moderna
projekteringsprocessen
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Den manskliga faktorn
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Den manskliga faktorn
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Figure 2.4 Typical histogram of bending moments from analysis of loading.

Melchers, 1999
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Den manskliga faktorn

Table 1. Percentage of errors by the phase in which they were made.

Reference Planning  Con- Use/ Other" Total

& design  struction  main- % %

%0 % tenance

%

Matousek [1] 37 35 5 23 98
Brand & Glatz [2] 40 40 - 20 100
Yamamoto & Ang [18] 36 43 21 - 100
Grunau [19] 40 29 31® - 100
Reygaertz [20] 49 22 29" - 100
Melchers, et al. [21] 55 24 21 - 100
Fraczek [22] 55 53 - ~ 108¢
Allen [23] 55 49 - - 104c
Hadipriono [24] 19 27 33 20 99

*Includes cases where failure can not be associated with only one factor and may be due
to several of them

® Building materials, environmental influences, service conditions
¢ Multiple errors for single failure case

Friiwald et al, 2007

<10% av alla ras beror pa att lasten varit for hog
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Simulering av ett verkligt uppdrag
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Deltagarna

16 st fran hela landet
12 ars erfarenfl

Stal, betong och
VValdes av deras ch




Uppgiften

« Kontrollera dimensionerna
pa stommen
— Vaggar 200 mm betong
— Bjalklag 220 mm betong
 Dimensionera pelarna
— Prefabricerade betongpelare

» Lastnedrakning till grund
— Vertikala laster
— Laster pa stab. enheter
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Resultatet

* Dimensionerna ok!
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Vertikallaster
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Pelare D3
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Sammanstallning
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Stabiliserande laster
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Tvarkraft
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Olika syn

* Engineering modelling uncertainty, EMU
— Vi tolkar norm och underlag olika
— Vi anvander olika modeller
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EMU:s effekt pa sakerheten
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Eurokod vs osakerhet
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Slutsatser

Stor variation i resultatet — speciellt stab

Stora "Engineering modelling uncertainties” EMU
EMU har stor inverkan pa tillforlitlighet, p-index
Sma variationer i pelarval — erfarenhet paverkar
Dalig kvalitet pa redovisning i manga fall

— Otydligt och svartolkat — speciellt FE-resultat

— Norm?

— Karakteristiska eller dimensionerande varden?




"Det ar ju ingen som granskar oss, sa vi kan
val gora lite som vi vill... Normen ar ju
ologisk... Till sist handlar det kanske om att
vi ska ha ryggarna fria om det mot
formodan skulle intraffa ett ras...”

Citat fran en konstruktor, 2013,
frustrerad Over att man i ett projekt
inte kan komma 6verens om hur
man ska tolka normen angaende
atgéarder for att forhindra
fortskridande ras.




Saker K-projektering
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Hur upplevdes undersokningen?

* 11 av 13 hade lost liknande uppgifter

6 av 13 tyckte uppgiften var otydlig
* 9 av 13 diskuterade med kollega

« 7 av 13 upplevde att tiden (8h) var tillracklig




Loser FEM problemet?
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Loser FEM problemet?

Konceptuell design Systemhandlingar Bygghandlingar
Ménga olika losningar [ =
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Test 2 — Arena Arboga

Konceptuell design av tak
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Takstolsvikt 20 — 50 ton!




